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Farmacia

Se cierra la puerta a que la botica cobre
60 millones por intereses de demora

B Elinforme de la Abogada General de laTJUE, un jarro de agua fria para el sector pero“esperado”para los juristas

ALBERTO CORNEJO
Madrid
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“Sabiais a lo que os atenfais”. As{ podria
resumirse el mensaje lanzado a provee-
dores como las farmacias porlaAbogada
General del Tribunal de Justicia de
Luxemburgo (TJUE), Eleanor Sharpston,
en su informe previo de conclusiones a
la cuestion prejudicial sobre la legalidad
de que el plan de pago a proveedores
(PPP) impulsado en el RDL 8/2013
respecto a lo estipulado en la directiva
europea 2011/7 de lucha contra la
morosidad. En concreto, que el PPP
recogiese la renuncia expresa al cobro
de intereses por parte de aquellos que se
adheriesen al mismo para cobrar las
deudas. Unas conclusiones que, a falta
de conocer la sentencia del TJUE, cierran
la puerta a que las farmacias catalanas,
valencianas y baleares —las que se
acogieron al mecanismo—reciban cerca
de 60 millones de euros en este concepto.

A tenor de los precedentes en otras
cuestiones ‘prejudiciales’, como la del
dictamen motivado contra el modelo
farmacéutico espanol, estas conclusio-
nes no son vinculantes pero si premoni-
torias del fallo. Mds atin en este caso —
planteado por un juzgado murciano—
por su contundencia. La Abogada
General recuerda que la adhesion a este
mecanismo era “voluntaria”y que, de
hacerlo “el acreedor debia aceptar las
consecuencias establecidas”. Es decir,la
renuncia expresa al cobro de intereses.

Atn mads, insiste en que podian haber
rechazado su adhesién “si querian
mantener su legitimo derecho a cobrar
los mismos”, por lo cual estima que el
RDL 8/2013 no es contrario ala directiva
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la Abogada General del TIUE es bastante taxativa en su informe a la cuestion prejudicial, al indicar que los

provee

europea. Eso si, reconoce que ello signi-
ficaba “alargar en el tiempo” el cobro de
ladeuda,lo cualno es cuestién baladi por
laasfixia econdmica que sufrian muchas
farmacias en 2013.

Las boticas catalanas cobraron a
través del PPP 309 millones de euros
(tres facturas), mientras que las valen-
cianas 412 millones (4,5 facturas) y las
boticas baleares otros tres millones por
parte de una mensualidad. Teniendo en
cuenta que los tipos de interés oscilaban,
segunla mensualidad,entre el 8,5y 8,75
por ciento, ello suponen cantidades por
intereses de cerca de 26,5 millones
(Cataluna), 35,4 (Comunidad Valen-
ciana) y 200.000 euros (Baleares). En
total, algo mds de 60 millones de euros.

ores renunciaron de forma “voluntaria” al cobro de intereses.

El sector confiaba en conseguir en la
Justicia europea este reconocimiento, a
pesar de haber renunciado en origen al
mismo. Por ello, se ha recibido como un
jarro de agua fria este informe.

Jarro de agua fria

Antoni Torres, presidente de la patronal
farmacéutica catalana Fefac, asegura
haber recibido “con sorpresa” este
informe dado que “la directiva europea
establece que se considerara manifiesta-
mente abusiva una cldusula contractual
o0 una practica que excluya el interés de
demora”. También Antoni Cafete, presi-
dente de la Plataforma de Lucha contra
la Morosidad lamenta que se considere
“voluntaria” y no “abusiva” esta renun-

“ALA FUERZA”

Para Mariano Avilés, presidente de la Asociacion
Espafiola de Derecho Farmacéuticoyy socio funda-
dor del despacho Alianza Cuatro, la cladsula del
Plan de Pago a Proveedores que obligé en 2013 a
renunciaral cobro de intereses es un ejemplo“de
la posicion predominante que siempre tienen las
Administraciones publicas respecto de los
administrados”. Respecto a esta clausula del PPP
“que esabusiva no se le oculta anadie’, opina, y
considera“increible”que laJusticia“ampare este
tipo de actuaciones. Para concluir, cree que “es
evidente que las Administraciones se blindan para
noincurriren contradiccion legal cuando de
cobrar cuanto antes se trata, o bien al contrario,
cuando en su potestad estd pagar“cuando pueda”
vulnerando la ley de morosidad (y no pasa nada) ,
presionando al acreedor para que renuncie
(voluntariamente) alo que en derecho le corres-
ponde”. Alafuerzaahorcan.

cia.No obstante, anima a los afectados a
reclamar judicialmente estos intereses
“antes de que prescriban” por sila futura
sentencia reconociese este derecho.
Lorenzo Amor, presidente de la Asocia-
cion deTrabajadoresAuténomos, denun-
cia que “esto demuestra que las leyes no
son iguales para Administraciones y
administrados;si éstos no pagan,cuando
lo hacen en el futuro deben hacerlo con
recargo”. Una opinién que “comparte”
Jesus Aguilar, presidente del Consejo
General de COF. Los expertos juristas
estiman “previsibles” estas conclusiones.
“Fue una renuncia voluntaria de
derechos civiles; hubiese sido distinto si
se impusiese de forma coactiva”, opina
Raquel Ballesteros, socia de Bird&Bird.




